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Monsieur le député-maire

Comme suite a votre courrier du 11 septembre 2009, j’ai ’honneur de vous faire connaitre
que la circulaire du 12 mars 2009 relative aux conditions de déploiement des systémes de
vidéoprotection, adressée par le ministre de I'intérieur, de I’outre-mer et des collectivités
territoriales aux préfet, me semble répondre aux questions que vous avez bien voulu me poser

‘concernant le droit d’acces, consacré par la loi du 21 janvier 1995, au bénéfice de toute

personne susceptible d’avoir été filmée par un systéme de vidéosurveillance.

Droit d’accés : la circulaire indique que le demandeur n'est pas tenu d'invoquer un préjudice
quelconque ni de motiver sa demande et peut s'adresser au responsable d'un systéme de
vidéosurveillance afin d'accéder aux enregistrements qui le concernent ou de s'assurer que les
enregistrements la concernant ont bien été détruits a l'expiration du délai 1égal. En pratique, ce
droit d'accés permet en particulier aux citoyens de s'assurer que les images les concernant
n'ont pas été conservées au-dela du délai que vous avez fixé dans l'arrété d'autorisation.

La réglementation impose en conséquence au responsable du traitement de tenir un registre
comme élément de preuve de la destruction des enregistrements dans le délai requis. Ce
registre, qui contient la mention des enregistrements réalisés, la date de destruction des
images et, le cas échéant, celle de leur transmission au parquet, doit pouvoir étre présenté a
toute réquisition de l'autorité chargée du contréle de la conformité du systéme. Il est
souhaitable que le responsable y fasse également figurer la mention des transmissions
réalisées au profit de services agissant dans le cadre de missions de police administrative.
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Motifs justifiant un refus d’accés aux enregistrements : la circulaire précise, outre le cas
dans lequel le demandeur demande 4 accéder 4 des enregistrements qui ne le concernent pas,
que les motifs de refus sont limitativement énoncés par la loi. Ne peuvent étre rejetées que les
demandes qui porteraient atteinte 4 la sireté de I'Etat, compromettraient la défense ou la
sécurité publique, nuiraient au déroulement de procédures engagées devant les juridictions ou
aux opérations préliminaires 4 de telles procédures ou affecteraient le droit des tiers filmés au

respect de leur vie privée.

On peut retenir de cette circulaire que toute personne intéressée - ¢’est-a-dire victime, mis en
cause, témoin et de maniére plus générale toute personne dont I'image a été enregistrée - peut
s’adresser directement au responsable d’un systeme de vidéoprotection afin d’obtenir I’acces
aux enregistrements qui la concernent ou d’en vérifier la destruction et cette demande ne peut
etre rejetée que pour les motifs précités. Dans tous les cas, la décision de refus doit étre
diment motivée. En effet, le refus de donner accés aux images peut faire I’objet par le
requérant d’une saisine de la commission départementale des systémes de vidéosurveillance,
dont le président est un magistrat désigné par le premier président de la cour d’Appel, ou d’un
recours devant le tribunal administratif

Je vous prie d’agréer, Monsieur le député-maire, I’expression de ma considération distinguée.
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